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ABSTRAK

Permasalahan dalam putusan ini dimulai dengan Ramon Pratomo, seorang komika
di bidang lawakan Tunggal (stand up comedy) mengajukan permohonan untuk
pendaftaran merek “Open Mic Indonesia” ke Direktorat Jenderal Kekayaan
Intelektual (Ditjen KI) dengan Permohonan Nomor J002013025009, kode kelas 41
dengan uraian jasa hiburan, acara hiburan radio, dan hiburan televisi pada tanggal
5 Juni 2015. Namun setelah berlakunya merek tersebut, pemilik merek tersebut
mengeluarkan somasi dan peringatan hukum bagi setiap pihak yang menggunakan
istilah “open mic”. Hal tersebut dinilai mengganggu ketertiban umum dan pemilik
merek beritikad tidak baik. Padahal, untuk diketahui bersama bahwa istilah tersebut
merupakan kalimat yang sudah menjadi istilah umum dan dapat digunakan tanpa
mengajukan izin terlebih dahulu kepada pemilik merek. Maka dari itu, timbullah
pertanyaan mengenai bagaimana tanggung jawab Ditjen KI terhadap pemegang hak
merek dalam gugatan pembatalan merek sebagaimana dalam Putusan Pengadilan
Niaga Nomor 85/Pdt.Sus-HKI/Merek/2022/PN.Niaga.Jkt.Pst dan bagaimana
hambatan yang dihadapi oleh Ditjen KI dalam memberikan perlindungan terhadap
hak atas merek. Metode penelitian dalam penelitian kali ini menggunakan yuridis
normatif dengan spesifikasi penelitian deskriptif analitis menggunakan bahan
hukum primer yang berasal dari peraturan perundang-undangan, bahan hukum
sekunder yang berasal dari literatur seperti buku, jurnal, berita, dan putusan
pengadilan, dan bahan hukum tersier seperti kamus dengan pendekatan penelitian
statute approach. Kesimpulan dan saran dari penelitian ini adalah perlu
dirumuskannya konsekuensi bagi pemeriksa merek Ditjen KI apabila terdapat
gugatan pembatalan merek.

Kata Kunci: Tanggung Jawab, Direktorat Jenderal Kekayaan Intelektual,
Kekayaan Intelektual, Merek, Gugatan Pembatalan Merek



ABSTRACT

The problem in this decision started with Ramon Pratomo, a comic in the field of
stand up comedy, submitting an application for registration of the "Open Mic
Indonesia" trademark to the Directorate General of Intellectual Property (Ditjen
K1) with Application Number J002013025009, class code 41 with description
entertainment services, radio entertainment programs and television entertainment
on June 5 2015. However, after the brand came into force, the brand owner issued
a summons and legal warning to any party who used the term "open mic". This is
considered to disturb public order and the brand owner has bad intentions. In fact,
please note that this term is a sentence that has become a general term and can be
used without prior permission from the brand owner. Therefore, the question arises
regarding the responsibilities of the Directorate General of Intellectual Property
Rights towards trademark rights holders in trademark cancellation lawsuits as
stated in  the Commercial Court Decision  Number  85/Pdt.Sus-
HKI/Merek/2022/PN.Niaga.Jkt. Pst and what obstacles they face. by the Directorate
General of IP in providing protection for brand rights. The research method in this
research uses normative juridical with descriptive analytical research
specifications using primary legal materials originating from statutory regulations,
secondary legal materials originating from literature such as books, journals, news
and court decisions, and tertiary legal materials such as dictionaries. with a statute
research approach. The conclusion and suggestion from this research is that it is
necessary to formulate consequences for brand examiners at the Directorate
General of IP if there is a claim for brand cancellation.

Keywords: Responsibility, Directorate General of Intellectual Property, Intellectual
Property, Trademarks, Trademark Cancellation Lawsuits
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