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ABSTRAK

(A) Nama Mahasiswa : Aneta Indriya Sari

(B) NIM : 21712005

(C) Judul Tesis : KEPASTIAN HUKUM ATAS SUATU
KEPEMILIKAN OBJEK JAMINAN FIDUSIA YANG TELAH
DINYATAKAN DIRAMPAS OLEH NEGARA BERDASARKAN
PUTUSAN PENGADILAN (STUDI PUTUSAN PENGADILAN TINGGI
BANDUNG NOMOR 476/PDT/2020/PT.BDG TANGGAL
30 SEPTEMBER 2020)

(D) Halaman : x + 205 halaman, 2021

(E) Abstrak :
Dilatarbelakangi oleh adanya perampasan objek jaminan fidusia oleh negara
sebagai akibat dari tindak pidana yang telah dilakukan debitur selaku pemberi
fidusia, sehingga merugikan kreditur sebagai penerima fidusia, maka
dibuatlah oleh penulis tesis yang berjudul: “Kepastian Hukum Atas Suatu
Kepemilikan Objek Jaminan Fidusia Yang Telah Dinyatakan Dirampas Oleh
Negara Berdasarkan Putusan Pengadilan” (Studi Putusan Pengadilan Tinggi
Bandung Nomor 476/Pdt/2020/Pt. Bdg Tanggal 30 September 2020), yang
bertujuan untuk meneliti apakah status kepemilikan objek jaminan fidusia
akan menjadi hilang dengan telah dinyatakannya “dirampas oleh negara”
berdasarkan suatu putusan pengadilan, serta menganalisis bagaimana
kepastian hukumnya.
Metode penelitian yang digunakan adalah yuridis normatif dengan
menggunakan pendekatan deskriptif analitis yang bersumber dari beberapa
bahan hukum khususnya primer dan sekunder maupun tersier untuk
melakukan suatu analisis melalui berbagai peraturan perundang-undangan
serta suatu putusan pengadilan, dimana telah terjadi kekosongan norma yang
disebabkan karena belum adanya suatu peraturan mengenai objek jaminan
fidusia yang dirampas negara serta akibat hukum dari perampasan benda
tersebut.
Sudah sepatutnyalah objek jaminan fidusia yang merupakan suatu objek
jaminan yang sah, yang telah disita, dikembalikan kepada pemiliknya yang
sah yang dalam hal ini adalah Kreditur.

(F) Kata Kunci : Kata Kunci: Jaminan Fidusia, Kepemilikan Objek
Jaminan Fidusia, Perampasan Negara
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ABSTRACT

Student Name  : Aneta Indriya Sari
ID 221712005
Thesis Title : LEGAL ASSURANCE ON OWNERSHIP OF AN

OBJECT OF FIDUCIARY GUARANTEE THAT HAS BEEN
DECLARED APPROPRIATED BY THE STATE BASED ON A COURT'S
DECISION (STUDY CASE OF BANDUNG HIGH COURT DECISION
NUMBER 476/PDT/2020/PT. BDG DATED 30 SEPTEMBER 2020)

Page :x + 205 Page, 2021

Abstract Contents :

Against the background of the seizure of the object of fiduciary security by
the state as a result of criminal acts that have been committed by the debtor
as the fiduciary giver, thus harming the creditor as the recipient of the
fiduciary, then the author of the thesis entitled: "Legal Certainty on a
Ownership of Fiduciary Guarantee Objects That Have Been Declared Seized
By The State Based On Court Decisions” (Case Study of Bandung High
Court Decision Number 476/Pdt/2020/Pt. Bdg dated 30 September 2020),
which aims to examine whether the ownership status of the fiduciary
guarantee object will be lost by it has been declared "confiscated by the
state" based on a court decision, as well as analyze how the legal certainty
is.

The research method used is normative juridical using a descriptive
analytical approach sourced from several legal materials, especially primary
and secondary and tertiary to conduct an analysis through various laws and
regulations as well as a court decision, where there has been a void of norms
caused by the absence of a regulation regarding the object of fiduciary
security seized by the state and the legal consequences of the confiscation of
the object.

1t is proper that the object of fiduciary security which is an object of legal
security, which has been confiscated, should be returned to its rightful owner,
which in this case is the Creditor.

Keywords: Fiduciary Security, Ownership of Fiduciary Guarantee Objects,
State Confiscation
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